UCHWALA NR 218/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 9 kwietnia 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢gdu na stanowisku
sedziego sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu, ogloszonym
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 395.

I. Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada
Sadownictwa postanowila:
1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do peienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu
Panig referendarz Aleksandre GAWLAS.
2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej =z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w
Kedzierzynie-Kozlu Pani referendarz Darii DUSANOWSKIEJ, Pani referendarz
Doroty IDCZAK, Pani referendarz Katarzyny JAKUBOW-TROJSZCZAK, Pani
referendarz Elzbiety KAZMIERCZAK-DOBROWOLSKIEJ, Pani radcy prawnego
Karoliny KOMARNICKIEJ-BOBERSKIEJ, Pani asystent sedziego Sylwii MASIOR,
Pani referendarz Dobrawy MICHALOWSKIEJ, Pani referendarz Marty
OHANOWICZ-WOJCIK, Pani referendarz Alicji RAK-WROBLEWSKIEJ, Pana
referendarza Marcina ROGOZA, Pana sedziego Artura SOBCZAKA, Pana asystenta
sedziego Fukasza STASZCZYKA, Pani adwokat Katarzyny SZEJNER, Pani
referendarz Agnieszki WIATROWSKIEJ-RAZNIAK,
II. Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowila: umorzy¢ postgpowanie

z wniosku Pana referendarza Grzegorza MATRASA.

UZASADNIENIE
L
Na jedno wolne stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Kedzierzynie-Kozlu
ogloszone w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 395, zglosilo si¢ szesnastu wyzej

wymienionych kandydatow.



Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dnin 4 marca 2013 roku
przeprowadzil posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia
i oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na wolne stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu ogloszone w Monitorze Polskim
z 2012 r., poz. 395.

Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa przeprowadzil narade w celu
podjecia stanowiska, w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatow
na jedno stanowisko sedziego, w wyzej wskazanym obwieszczeniu. Uwzgledniono
zalaczone do przekazanych Krajowej Radzie Sadownictwa wnioskéw uczestnikéw
postecpowania dokumenty zawierajgce: ocene kwalifikacyjng kandydata, opinie
przetozonych, rekomendacje, doswiadczenie zawodowe, publikacje, opinie Kolegium
Sadu, oceny Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow oraz inne dokumenty dolaczone do karty
zgloszenia kandydatow.

Zespdt wyshuchal przedstawiciela Naczelnej Rady Adwokackiej, bioracego
udziatl w posiedzeniu Zespolu, ktdry stwierdzil, ze Pani Katarzyna Magdalena Szejner ma
pelne poparcie ze strony Dziekana i Rady zwlaszcza w kontekscie oceny Kolegium. Pani
mecenas, ktora prowadzi kancelari¢ adwokacka od kilku lat, jest w odpowiednim wieku
wskazujacym na to, ze decyzja dotyczaca wyboru zawodu zostala dobrze przemyslana.
Opinia Kolegium, ktore wskazato ta kandydaturg na trzecim miejscu, tez przemawia za
wyborem pani mecenas.

Na posiedzeniu Zespolu nie stawit si¢ przedstawiciel Krajowej Rady Radcow
Prawnych.

Zesp6l czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa ocenil, Zze materialy
sq wystarczajace do zajgcia stanowiska w sprawie i po dyskusji, czlonkowie Zespotu,
uwzgledniajac kryteria wynikajace z ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa jednoglosnie zaproponowali kandydature Pani Aleksandry Gawlas.

Pani Aleksandra Gawlas uzyskala bardzo dobra opini¢ sg¢dziego wizytatora
ds. cywilnych, ktory podkreslit jej bardzo dobre opanowanie materialu prawniczego,
znajomo$¢ przepisOw oraz zasad wykladni prawa, co znalazlo odzwierciedlenie
w sporzadzanych przez kandydatke orzeczeniach i ich uzasadnieniach. Orzeczenia
saq prawidlowo zredagowane a uzasadnienia spelniaja w kazdym wypadku wymogi
art. 328 § 2 kpc. Opiniujacy podkreslil rowniez, ze kontrola spraw rozpoznawanych przez
Kandydatke nie nasuwa Zzadnych =zastrzezen, ktére wymagalyby interwencji lub

zwrocenia uwagi. Bardzo wysoko ocenit takze prace kandydatki przez pryzmat spraw,



w ktérych wniesiono skarge na orzeczenie referendarza. Sedzia wizytator oceniajac
efektywno$é pracy opiniowanej zauwazyl, ze ilos¢ zalatwionych spraw wskazuje na
bardzo duze zaangazowanie w pracy i dazenie do jak najszybszego zatatwienia spraw, co
nie odbija sie réwnolegle na jakosci pracy. Opiniujacy szczeg6lnie podkreslil, ze na dzien
oceny w referacie kandydatki pozostawato 267 spraw niezatatwionych, przy czym
najstarsza wplynela do sadu nieco ponad dwa miesigce wezesnie] i pomimo, ze
opiniowana korzystala w tym okresie z urlopu wypoczynkowego. Se¢dzia wizytator
wskazat tez, ze kandydatka jest bardzo dobrze oceniana przez osoby mogace ocenia¢ jg na
codzien, tj. Prezesa Sadu Rejonowego w Opolu oraz Przewodniczacego Wydziatu Ksiag
Wieczystych tego Sadu.
Pani Aleksandra Gawlas uzyskata oceng dobra na dyplomie ukonczenia studiow
i ocene dobra plus z egzaminu sedziowskiego. Kolegium Sadu Okrggowego w Opolu ocenito
jej kandydature na oceng bardzo dobra plus i rekomendowato ja Zgromadzeniu Ogdlnemu w
pierwszej kolejnosci wraz z kandydaturami trzech innych os6b. Na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Sadéw Okregu Opolskiego uzyskata najwyzsze poparcie,

tj. 60 gloséw ,,za”, 8 glosdéw ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

IL

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybrac najlepszych
kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze ocena kwalifikacji Pani Aleksandry Gawlas,
whnioski ptynace z opinii przelozonych na temat Jej pracy, a takze uzyskane bardzo wysokie
poparcie podczas glosowania zarowno Kolegium jak i Zgromadzenia Ogolnego przemawiajg
za przedstawieniem tej kandydatury do powolania na jedno wolne stanowisko sedziowskie
w Sadzie Rejonowym w Kedzierzynie-Kozlu.

Pani Aleksandra Gawlas ukonczyla w 2005 roku wyzsze studia prawnicze na
Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego, uzyskujac tytut
magistra prawa z oceng dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej zlozyla egzamin sedziowski
uzyskujac ocene dobra plus. Od 1 wrzesnia 2005 roku do 12 maja 2006 roku Kandydatka
pracowata jako asystentka w Kancelarii Radcy Prawnego Krzysztofa Kaminskiego w Opolu.
W okresie od 22 maja 2006 roku do19 kwietnia 2009 roku zatrudniona byla na stanowisku
asystenta sedziego w Sadzie Okreggowym w Opolu. W 2009 roku zostala mianowana



referendarzem sadowym i do chwili obecnej pracuje w Wydziale Ksiag Wieczystych
w Sadzie Rejonowym w Opolu.

Oceny pracy Kandydatki dokonal wizytator ds. cywilnych SSO Wojciech Bazgier.
Stwierdzil, ze analiza akt spraw rozpoznanych przez Panig referendarz wskazuje na bardzo
dobre opanowanie materialu prawniczego, niezbednego do wykonywania obowigzkéw
referendarza w Wydziale Ksiagg Wieczystych. Wniosek taki plynie z analizy orzeczen
wydanych przez Panig referendarz, a zwigzanych z dokonywaniem wpiséw w ksiggach
wieczystych oraz w szczegélnosci z analizy orzeczen oddalajacych wniosek o wpis oraz
zarzadzen o zwrocie wniosku. Rozstrzygnigcia te posiadaly sporzadzone uzasadnienia, ktore
pozwalaly na ocen¢ danego rozstrzygnigcia. Analiza wszystkich orzeczen, w ktorych
sporzadzono uzasadnienie, zdaniem wizytatora, wskazuje na bardzo dobre opanowanie
materialu prawniczego. Orzeczenia sg prawidlowo zredagowane, posiadaja czytelna forme.
Kontrola spraw prowadzonych przez Kandydatke praktycznie nie nasuwa zadnych zastrzezen,
ktére wymagalyby interwencji lub zwrocenia uwagi. Pani referendarz posiada umiejetnosé
podejmowania decyzji, ktdre potrafi nalezycie uzasadni¢. Rowniez efektywnos¢ Jej pracy
oceniana przez pryzmat ilosci zatatwionych spraw wskazuje na bardzo duze zaangazowanie
w pracy i dazenie do jak najszybszego zatatwienia spraw, co nie odbija sie na jakosci pracy
oraz dbalosci o wynik pracy calego wydzialu. Nalezy takze wskazac, ze Pani referendarz jest
bardzo dobrze oceniana przez osoby, z ktérymi na co dzien wspolpracuje czyli Prezesa Sadu
Rejonowego w Opolu oraz Przewodniczacego Wydzialu Ksiag Wieczystych. Majac
powyzsze na uwadze, zdaniem s¢dziego wizytatora nalezy wskaza¢, ze Kandydatka wykazuje
predyspozycje do wykonywania zawodu sedziego wynikajace z bardzo dobrej opinii na temat
Jej pracy jako referendarza.

Podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego w Opolu dnia 13 grudnia 2012 roku
Kandydatka otrzymata ocene bardzo dobra plus.

Zgromadzenie Ogodlne Sedzidow Sadéw Okregu Opolskiego podczas posiedzenia
w dniu 17 grudnia 2012 roku oddato 60 glosow ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw” i 1 glosie
»Wstrzymujacym si¢” popierajac t¢ kandydature.

Pana referendarz Grzegorz MATRAS wycofal swoja kandydature w zwiazku z czym
postepowanie wobec niego zostato umorzone.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy
sig¢ o stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w  Kedzierzynie-Kozlu
w osobach: Pani referendarz Darii DUSANOWSKIEJ, Pani referendarz Doroty IDCZAK,
Pani referendarz Katarzyny JAKUBOW-TROJSZCZAK, Pani referendarz Elzbiety



KAZMIERCZAK-DOBROWOLSKIEJ, Pani radcy prawnego Karoliny KOMARNICKIE]-
BOBERSKIEJ, Pani asystent sedziego Sylwii MASIOR, Pani referendarz Dobrawy
MICHALOWSKIEJ, Pani referendarz Marty OHANOWICZ-WOICIK, Pani referendarz
Alicji RAK-WROBLEWSKIEJ, Pana referendarza Marcina ROGOZA, Pana sedziego Artura
SOBCZAKA, Pana asystenta s¢dziego Lukasza STASZCZYKA, Pani adwokat Katarzyny
SZEINER, Pani referendarz Agnieszki WIATROWSKIEJ-RAZNIAK, nie wykazali sig
takimi osiagnieciami i przymiotami, jak oceniona najwyzej w obecnej procedurze
konkursowej kandydatka. Ogélna ocena kwalifikacji tych oséb, obejmujaca posiadane
doswiadczenie zawodowe, opinie wizytacyjne i sluzbowe na temat Ich pracy, a takze
wielko$¢ uzyskanego przez Nich poparcia srodowiska sedziowskiego, nie sa w przypadku
tych Kandydatc')w tak dobre, jak ocena kwalifikacji i poparcie srodowiska sedziowskiego Pani
Aleksandry Gawlas.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 9 kwietnia 2013 r.:
— na Panig Aleksandre Gawlas oddano 16 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”,
przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sie” udzielajac Jej kandydaturze poparcia,
— na Pania Dari¢ Dusanowska oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy
16 glosach ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— na Panig Dorote Idczak oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— na Panig Katarzyne Jakubow-Trojszczak oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— na Pania Elzbiete Kazmierczak-Dobrowolska oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”,
przy 17 glosach ,,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzgledne] wiekszosci gloséw,
— na Pania Karoline Komarnicka-Boberska oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— na Panig Sylwie Masior oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”, przy
16 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala

wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



— na Paniag Dobrawe Michatowska oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszoscei glosoéw,

— na Panig Marte Ohanowicz-Wdjcik oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Panig Alicje Rak-Wréblewska oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gloséw,

— na Pana Marcina Rogdéza oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane] bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Pana Artura Sobczaka oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— na Pana Lukasza Staszczyka oddano 0O gloséw ,za”, 0 glosdw ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Panig Katarzyng Szejner oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— na Pania Agnieszke Wiatrowska-Razniak oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosdw.

Postgpowanie wywotane zgltoszeniem:

— Pana Grzegorza Matrasa 17 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku gloséw
~wstrzymujacych si¢”, zostalo jako zbgdne umorzone na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12
maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa.

Majgc powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.



Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przyshuguje odwolanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwolanie wnosi sig
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714).
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